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Resumen: 

 

En América Latina se ha construido una nueva forma de exclusión y segregación social, 

erigiendo grandes paredes y muros que dividen mundos que son paralelos, pero a su vez muy 

distintos.  

 

Argentina, Perú, Bolivia, son los países con grandes desigualdades urbanas y por supuesto, 

Ecuador que no es la excepción. Esa separación es muy marcada en barrios de la periferia en 

urbes principales como Quito, Cuenca y Guayaquil. En esta última ciudad, el sector norte 

que se encuentran los asentamientos “Los Ceibos” y “Mapasingue”, ya que es clara la 

evidencia de una brecha entre el lujo y la pobreza. 

 

Los Ceibos, es conocido por ser un sector de clase media alta y alta que surge en Guayaquil 

a comienzos de los años 60s. En la misma época se inicia el asentamiento humano llamado 

Mapasingue, originalmente “informal” y ubicada en zona de riesgo. Este mismo espacio 

urbano popular está cercano a los lujos que tiene Ceibos; sin embargo es la contraposición 

del mismo, poblado por familias de clase social baja y media baja, y ambos asentamientos 

están separados por una valla que refleja división urbana y exclusión. Adentrarse en el 

espacio público de ambos asentamientos deja claro que además existe una fuerte desigualdad, 

pero ¿de cuántos tipos de desigualdad hablamos? 

 

Dentro del concepto de la “Desigualdad Urbana” el tema de acceso a servicios es una de las 

diferencias más marcadas entre ambos sitios urbanos y según el marco del HABITAT III3 

generó una Nueva Agenda Urbana4 a cumplirse dentro de los próximos veinte años.  
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Es por esto que este trabajo tiene una doble intencionalidad. La primera es abordar desde un 

análisis cuantitativo las variables demográficas de ambos lugares y la segunda es comparar 

los discursos de los funcionarios del gobierno local, dirigentes y habitantes sobre el “Derecho 

a la Ciudad”, bajo el Desarrollo Urbano Equitativo y Sostenible. 

  

La metodología que se utilizará para el desarrollo de este documento es el análisis cualitativo, 

obteniendo indicadores que determinen el conocimiento del derecho a su hábitat y 

esparcimiento. En conclusión, esta investigación conlleva al estudio de los enfoques de 

desigualdad y también la síntesis de las manifestaciones de sus habitantes para que 

manifiesten el sentido de pertenencia, dentro de su entorno urbano. 

Palabras Claves: Desigualdad urbana, Derecho a la Ciudad, cobertura, espacio público y 

Discurso. 
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