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Resumen 

La Agenda 2030 y el Objetivo de Desarrollo Sostenible (ODS) 15 plantean un conjunto de  metas e 

indicadores que permiten visibilizar y remediar en el mediano plazo las exacerbadas tasas de 

deforestación a nivel mundial. Recientes investigaciones señalan que existen algunas metas del ODS 

15 en las que se dificulta su seguimiento, control, y reporte (Krauss,2022), específicamente la meta 

15.b.1, en el que únicamente se contabiliza el presupuesto de las inversiones realizadas en programas 

de reforestación.  La Organización para la Operación y Desarrollo Económico - OCDE, encargada de  

compilar la información oficial de este indicador, lo reconoce como informativo (OECD, 2022); 

asimismo diversos entes de seguimiento y control reconocen que este indicador debería incluir un 

análisis de la efectividad de la gestión forestal y la localización de estas inversiones. Así pues, el 

reporte del presupuesto debería estar acompañado de cartografía que evidencie las actuaciones de los 
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programas en el territorio. En este sentido, los programas de reforestación en el Ecuador no cuentan 

con una estructura pública de seguimiento y control de las inversiones realizadas en la restauración 

de ecosistemas. Por ello, los avances geoespaciales surgen como una alternativa para la evaluación, 

seguimiento, control, difusión y comunicación de las  inversiones realizadas. Motivado por esta 

situación, y utilizando la tecnología e información geoespacial, y de los índices espectrales  se 

desarrolló una metodología complementaria para dar seguimiento y control de las parcelas 

beneficiarias del Programa Socio Bosque. con el fin de reportar el grado de efectividad de las 

inversiones sobre la conservación de los bosques en las parcelas beneficiarias. Para ello, se evaluó el 

cambio de la cobertura y uso del suelo de estas parcelas previo al inicio del programa en el año 2000, 

al inicio del programa en el año 2008, y la primera década hasta 2018. La validación de la información 

se realizó empleando imágenes de satélite e índices espectrales de las coberturas de influencia para 

los usos de bosque, pastos, mosaico agropecuario, cuerpos de agua, y suelo urbano para los años de 

análisis antes mencionados. En general, se identificaron zonas en las que la inversión de fondos fue 

efectiva, sin embargo, se identificaron otras con efectividad limitada debido a la presión de sistemas 

gestionados circundantes. Por lo anterior, las tecnologías e información geoespaciales facilitan el 

monitoreo de algunos de los objetivos planteados en la Agenda 2030, y en este caso específico aporta 

en la evaluación de la efectividad de fondos para programas de reforestación, permitiendo a través de 

una medición indirecta complementar a los censos directos (Watmough et al., 2019) dado que las 

predicciones basadas en información satelital son significativas y más accesibles, complementando el 

censo presencial en zonas remotas (Chalkidou et al., 2021). Esta metodología permite de forma 

secuencial, valorar y complementar el reporte para el cumplimiento de la meta 15.b.1 desde un 

enfoque holístico y real de los programas de reforestación, y que podría ser replicable en otros 

territorios. 
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